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RESUMO

A presente Dissertagdo estd inserida na linha de pesquisa: Constitucionalismo e
Producao do Direito.

A funcao jurisdicional do STF é de extrema importancia para a nagao, porque na
condicdo de guardidao da Constituicdo € ele quem da a palavra final sobre sua
interpretacdo. Assim, num cenario de crescente demanda constitucional, vé-se uma
necessidade de que as decisbes da corte constitucional possuam robustez

argumentativa, a fim de que sirvam de paradigmas para casos futuros.

Contudo, a doutrina nacional, por diversas ocasiées, ndo conseguiu encontrar
argumentos técnicos suficientemente sélidos que justificassem as decisbes tomadas
pela corte suprema. Tal situacdo rende inUmeras criticas ao STF, em especial ao
decidido na ADPF 186 (cotas raciais).

Assim, propbe-se a utilizacdo da Teoria norte-americana dos Neutral Principles of
Constitutional Law. Esta apresenta um método légico-racional para a elaboracédo da
decisado judicial, chamado de neutralidade. Assim, o raciocinio juridico passa a ser

regido por uma atuacao que veda a incoeréncia lato sensu.

Ao final, analisam-se, sob a perspectiva da teoria supra, os argumentos expostos
pelo STF em alguns leading cases, em especial na ADPF n.186, a fim de verificar se

estas podem levar a decisdes judiciais mais coerentes.

Palavras-chave: Constituicdo, decisao judicial, argumentacao, Teoria dos "Neutral
Principles of Constitutional Law".
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ABSTRACT

This Dissertation is part of the line of research: Constitutionalism and Production of

Law.

The Jurisdiction of the Supreme Court is of the utmost importance to the nation,
because as the guardian of the Constitution, it has the final say on its interpretation.
Thus, in a scenario of growing constitutional demand, we see a need for the
decisions of the constitutional court to have argumentative strength, in order to serve
as paradigms for future cases.

However, the national doctrine, on several occasions, has been unable to find
technical arguments to justify the decisions of the Supreme Court. This situation has
led to numerous criticisms of the Supreme Court, in particular the decision,
particularly in the ADPF 186 (racial quotas).

Thus, the use of American Theory Neutral Principles of Constitutional Law is
proposed. This presents a logical and rational method for the preparation of the court
decision, called neutrality. Thus, legal reasoning becomes governed by an act that

seals the /ato sensu incoherence.

At the end, we analyze, from the perspective of the above theory, the arguments put
forward by the Supreme Court in some leading cases, especially in ADPF n.186, in
order to determine whether these can lead to more consistent judicial decisions.

Keywords: Constitution, judicial decision, argumentation, Theory of Neutral
Principles of Constitutional Law.





